
제 강 들뢰즈의 선험철학3 Ⅰ

교시(1 )

학습목표※

들뢰즈에게 있어서 선험성 나아가 잠재성이 갖는 의미를 이해한다, .

▲ 경험적인 것 과 선험적인 것(empirical) (transcendental)

세기 철학사에서 중요한 역할을 해 옴19 .→

선험을 중요하게 생각한 사람은➀ 칸트

선험 철학에서 많이 다룸

선험철학이란 인식의 내용을 다루는 것이 아니라 인식을 성립 가능하게 만든 형식을 다루는

것

미셀 푸코➁
말과 사물 에서 세기 철학의 세 가지 핵심 테마를 말하는데 그 중 핵심 테마가 경험19 ,『 』

적인 것과 선험적인 것

➂ 경험적인 것 은 우리가 실질적으로 행하는 여러 가지 경험(empirical)

선험적인 것 은 그런 경험들을 가능하게 하는 것(transcendental) .

예> 글쓰기 위한 탁자 글 사람 펜 등, , ,→

이때 선험적이다 하는 것은 그런 무한히 많은 조건들이 아니라 경험적인 것을 의미나 인식

으로서 가능하게 해주는 것을 말함

칸트의 선험적인 것은 인간의 의식 일반의 형식임.④

우리가 비가 내리고 땅이 젖는 걸 경험할 때 그걸 단편적인 경험으로 받아 들이는 것이 아

니라 비가 내렸기 때문에 땅이 젖었다는 인과관계로 인식하는 건 우리 일반 의식이 그런 인

과 라고 하는 인식 형식을 이미 선험적으로 가지고 있기 때문( )因果

왜⑤ 의식 일반인가?

개인의 의식 철수 영희의 의식은 경험적인 것임( , empirical )

개개인의 개별성을 넘어서는 의식 일반이기 때문에 각 개인의 머리 위에 있는 의식 일반의,

형식이 인간의 경험을 인식으로 하게 만들어주는 틀이다.化

칸트와 달리 들뢰즈를 비롯한 후기 구조주의자들은 선험적인 것을 의식에서 찾지 않고⑥

잠재성에서 찾았다.

예 바둑 고수들은 서로 상대방의 수를 읽음 서로가 바둑의 수를 읽을 때 그 수는 상상> .→



된게 아님(imaginary) . 고수가 바둑의 수를 읽는 것은 가 아니라 한 것임imaginary real .

하지만 하지는 않음 그 수가 아직 현실적으로 존재하지는 않음 그 수는 바로 잠real actual . .

재적 으로 존재하는 것임(virtuality)

이정우 머리가 하얗게 센 이정우 년 후 여자가 된 이정우(virtuality), 10 (imaginary)→

들뢰즈는 라는 말을 과 같이 쓰고 과는 구분함possible imaginary virtuality

생물학적 맥락에서의 잠재성▲

생물학적 맥락에서 볼 때 액츄얼 하게 있는 건 개체들임(actual)➀
사람들 고양이 나무들 벌레들 등이 개체들이고 마치 바둑의 고수들이 바둑판을 읽듯이, , ,

우리는 개체의 저 아래에 있는 잘 안 보이는 수들을 읽으려고 하는 것임.

생명이라는 맥락에서의 잠재성의 차원을 탐색하려는 것.

잠재성의 차원이란➁
우리가 모두 태어나고 죽듯이 개체 그 자체는 영원하고 자존적이지 않음, .

개체들은 어떤 거대한 잠재성의 바다에서 솟아 올랐다가 다시 내려가는 그런 존재들이고

이 개체들이 항구적으로 영원히 있는 것이 아니고 개체들이 태어나고 죽는 거대한 흐름을

가능하게 하는 그 밑의 어떤 차원이 잠재성의 차원

우리가 읽어내려고 하는 것이 그것임.

➂ 개체화(individuation)

잠재성의 차원에서 액츄얼 한 개체들로 화 하는 그 과정(actual) ( )化 이 임individuation

개체화라는 개념 자체는 중세적 개념

중세 스콜라철학에서 개체화라는 개념을 중요하게 다룸

예 둔스스코투스 개체화 문제를 중요하게 다룸 신학적 존재론적> ( , )→

반면 우리가 다루는 개체화 문제는 물질적 자연철학적인 맥락,

개체들 아래에서 비 인칭적 전 개체적 장 즉 내재면 찾기- .▲

비 인칭적 전 개체적 장-➀
개체라고 하는 것이 성립하면 자기 가 성립하고 자아와 타 를 구분함( ) ( )自己 他

생물학에서 자아와 타의 문제가 뚜렷하게 등장하는 것은 면역의 문제.

생명체는 자아라는 시스템을 가지고 있어 타가 들어오면 도움이 되면 놔두고

그렇지 않으면 막아냄.

생명체가 면역 시스템을 갖췄다는 걸 철학적으로 표현하면 자기가 있다.

자기가 고도화되면 인간이 되고 퍼스낼리티 라고 하는 것이 생김(personality) .

가 분화되기 이전에 개체 이전에personality preindividual, 비인칭적 전 개체적 장(champ

impersonel-preindividual)

개체와 인칭 주체 그 이전의 필드 내재면을 찾아간다는 것이 세기 철학의 주제( ) , 21➁
구조주의 사유를 특징짓는 가장 일차적인 개념이 장 필드( ), (field)場



고중세 철학처럼 초월적 보편적 형상도 아니고 근대 철학 같은 개인적 자아 혹은 집단적⋅
자아가 아니라 그 이전에 필드를 찾는게 구조주의 이후에 나온 사유의 공유임

레비스트로스가 말하는 구조 라깡의 상징계 등은 필드의 변형들임,

개별적인 것들은 필드 위에 있고 그 전에 것 그런 장 을 들뢰즈는, ( )場 plan d'immanence

내재면( )이라 표현.



교시(2 )

고중세의 본질철학과 근대의 주체철학 극복▲

실존주의자들이➀ 안티 베르그송적인 철학을 세웠던 이유

베르그송이 전개한 생명철학에 따르면 개체라고 하는 건 생명의 흐름을 닮는 그릇에 불과.

아버지 나 자식으로 내려가는 생명 자체가 진짜 알맹이고 아버지 나 손자 라는 개체들은- - , ,

생명을 실어 나르는 캐리어에 불과함

실존주의자들이 볼 때 베르그송의 철학에 따르면 주체 같은 건 잠시 나타났다 사라지는 허

망한 주관적인 것에 불과 더 나아가 개체조차도 사실은 어떤 생명 단적으로 유전자 생식. , ,

질 에 불과(germ plasm)

조심할 건 두 가지 맥락이 동시에 있음➁
자연과학적으로 정말 그러냐 아니냐 하는 논쟁과 또 하나의 문제는 설사 그게 맞다 하더라

도 인간이란 존재를 저렇게 환원시켜 이야기할 수 있느냐 하는 문제? .

왜냐하면 인간의 주체성의 문제는 생물학적 근거에만 있는게 아니라 문화적 차원에서의 개

체성이 있기 때문 우리가 죽은 플라톤 이야기를 계속 함 자연세계에서는 이미 죽었으나 문( .

화 세계에는 살아 있음)

실존주의자들은 베르그송보다 의미를 화두로 삼았던 훗설의 현상학을 방법으로 개체성,➂
고유한 인간 이 세상의 나라고 하는 건 어떤 것으로도 환원되지 않는다 주체성의 사유를( ).

구상함

들뢰즈는 거꾸로 베르그송의 그런 사유로 돌아가고 있는 것임.➃
그래서 고중세의 본질철학과 근대의 주체철학을 극복하고 있다.

들뢰즈의 사유 성향은 기본적으로 자연주의적 사고를 띠고 있으나 환원주의자는 아니다.

비환원적 유물론자.

물질성은 자연에 기반하지만 그렇다고 해서 모든 것들을 거기에 환원시키지 않았음,

들뢰즈의 잠재성▲

들뢰즈와 베르그송의 차이점➀
베르그송은 흐름 연속성을 일차적으로 가장 강조,

흐름과 연속성으로만 가면 구체적인 모양새가 안 잡힘.

베르그송의 생의 철학은 흐름의 철학 들뢰즈는 거기에 매듭을 지으려고 함,

비유적으로 매듭을 준다는 구체화된 개념의 특이성(singularities).

지속 흐름인데 그 안에, 특이성들(singularities)을 내장하고 있는 흐름

구조주의적 사고와 베르그송적인 사고를 헤겔식으로 말하면 지양할려고 노력하는 것

들뢰즈 사유의 중요한 핵심은 전 개체적 특이성들➁



개체 이전에 연의 특이성들은 잠재성의 차원에 있음, .

그런 잠재적 차원 즉 전개체적 특이성들의 차이와 반복이 사유의 핵심, .

개체들의 와해는 죽음

개체들이 와해되는 것은 더 새로운 창조를 위한 조건이 됨.

그래서 존재라고 하는 것은 반복 자체다 특이성들이 현실화되고 현실화가 개체화되고 현실.(

화된 개체화가 와해되고 또 특이성들이 개체화되는 반복 끝없는 반복, )

➂ 들뢰즈의 반복은 니체로 말하면 영원회귀이며 똑같은 것의 되돌아옴이 아니라 차이의 생

성임

니체적인 영원회귀 테마와 베르그송적인 생명의 약동 차이의 생성이라는 테마가 교묘하게,

결합되어 있음

차이들의 생성differentiation( )

들뢰즈의 차이와 반복 의미의 논리[ ], [ ]▲

차이와 반복 의미의 논리는 고급경험주의,➀
들뢰즈는 기본적으로 경험주의자

들뢰즈의 맨 처음 단행본이 흄 경험주의자이자 자연주의자 에 대한 책이였고( )

초기 논문집 남의 꺼 편집 내용이 본능 생물학적 과 제도 문화적 인 걸로 보아( ) ( ) ( )

그의 경향을 쉽게 짐작할 수 있음

경험론으로 철학사를 살펴보면,➁
영국의 경험론의 경험은 좁은 경험임 지각 을 의미- - (perception) .

흄의 경우 탁자를 볼때 망막과 부딪혀 망이 생기는 그런 지각을 의미했음,

헤겔이나 칸트로 나가면 경험이라고 하는 것을 사물에 대한 지각에 레벨을 두는 것이 아-

니라 인간의 정신이 지각된 것들을 요리하는 것 수동적인 지각이 아니라 지각한 것에 의미.

부여를 함으로써 경험이라고 하는 것을 주체의 수동적인 반응이 아니라 정신 의식 주체성, ,

이 지각을 요리해서 의미부여하는 것을 의미함

딜타이 는 경험이라 하는 것을 인식론적인 맥락에서 사물의 인식에서만이 아니- (Dilthey)

라 인간의 감정 역사의식 역사체험 경험이 아니라 체험 을 의미, , , . (Erleben) .

베르그송 훗설 제임스 니시다기타로 초중엽 모든 것은 외화되어 인간도 분자의- ( . . . ) 20c

조합 사람의 감정도 호르몬 작용 자극 반응의 그래프로 설명됨 인간 조차도 사물화 됨, , - .

이런 시기에 이들은 내적 경험을 강조했다는 공통점이 있음

베르그송 인간 의식의 흐름 지속- ,

훗설 인간의 선험적 의식은 경험적 레벨이 아니라 의미를 구성하는 것-

제임스 인간의 내면의 흐름-

니시다기타로 선불교에 심취( ) -西田幾多郞



화이트헤드는 직접적인 지각이 아니라 자연과학이 이뤄놓은 경험을 강조-

들뢰즈는 경험주의자면서도 경험이라는 말이 뜻하는 바를 극한으로 넓혀서 볼려고 함-

경험주의자면서 경험의 폭을 넓혀 간다는 이야기는 잠재성의 차원을 찾아간다는다는 말임.

잠재성의 영역이 들뢰즈의 의미에 있어서는 선험적 인 것임(transcendental)

그런 점에서 선험적 경험론이라 부름.

들뢰즈에게 있어서 transcendental = virtual

근대 이후의 서양철학은 초월적인 것은 거부되고 경험에 입각한 인간의 인식을 강조하면➂
서 경험에 입각하되 그 경험이란 말이 포괄할 수 있는 차원을 적극적으로 넓혀 가는 추세

영국 경험론은 지각

칸트는 인간 정신의 주체성

딜타르는 생생한 체험.

베르그송 등은 외적으로 분석할 수 없는 내적인 체험

화이트헤트 과학까지 포괄하는

들뢰즈는 예술이 핵심적임.

화이트가 과학에 포인트라면 들뢰즈는 예술에 기본 포인트가 있음 예술적 체험을 철학화, ( )

이게 선험적 경험론이다.

그리고 생물학적 맥락에서 화두로 삼고 있는 개체화의 문제.

그리고 영원회귀의 윤리학.

두 권의 책에 끼친 철학적 영향은 니체이며 포인트는 니체의 영원회귀의 윤리학 그리고.➃
인간의 조건을 넘어선 인간 니체의 초인을 사유하고 있다,
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