
제 강 공재면 창조적 첩화7 , Ⅱ

교시(1, 2 )

▶ 들뢰즈 사유의 구도는 결국 고대의 본질철학과 근대의 주체철학에 대립한다 또 철학을.

언어철학이나 사회철학 등으로 환원시키려는 경향들과도 대조된다 보이는 것과 보이지, .…

않는 것을 동시에 사유하지만 그러나 경험주의적 태도를 견지하였다.

자연과학과의 연관성 예술과의 연관성 종합적 횡단적 사유를 통해 새로운 개념들을 창, , -→

조.

창조적 첩화▶

들뢰즈와 가타리는 진화를 일체의 목적론적 함축을 배제하고서 사유하고자 한다 발생의 정.

도 복잡성에 입각한 위계를 비롯해 일체의 일방향적 사고는 배제된다 횡단적 소통에 의한, .

괴물들 의 탄생 분자적 층위에서의 탈영토화 퓔룸이라는 물질적 바탕에서의 새로운 존재‘ ’ , ,

들의 생성이 사유된다 횡단적 소통들은 창조적 첩화를 가능케 한다 리좀의 개념 베르그송. . .

에 여전히 함축되어 있는 진화의 방향성조차 거부된다.

창조적 첩화는 동물 되기 와도 관련된다 동물 되기는 인간의 의식적 되기의 맥락과 생명‘ - ’ . -

철학적 맥락으로 구분된다 후자의 경우 동물 되기는 횡단적 소통을 통한 창조적 첩화를 뜻. -

하며 횡단적 소통은 또한 되기의 블록 생성의 블록과 관련된다, ‘ ’, ‘ ’ .

첩화는 퇴행이 아니다 예컨대 프로이트에게서 나타나는 퇴행은 창조적 첩화와는 대극적인.

사유이다 또 들뢰즈 가타리에게서 중요한 것은 분화 가 아니라 블록들의 생. / (differenciation)

성이다.

다윈주의자들이 볼 때 또 결정론적 태도를 가진 과학자들이 볼 때 리좀적 생성을 무조건,

강조하는 것은 사실상 아무것도 말해 주는 바가 없다고 할 수도 있다 조금 완화된 결정론.

자들의 경우 들뢰즈 가타리의 사유는 법칙의 복잡성이나 유연성을 강조하는 것으로 받아들/

여질 수 있다 그에 비해 들뢰즈 가타리의 사유는 훨씬 급진적이며 실증적 연구들의 통해. / ,

이런 대립이 해결되어 나가야 할 것이다.

들뢰즈 가타리의 가설을 받쳐 주는 요소들 중 하나는 진화에서의 전염성 유행성 변화이/ ,▶

다 이는 리좀적 방식의 진화를 뒷받침해 주는 좋은 예이며 도킨스 같은 유전자 결정론자. ,

조차 이 점을 강조하고 있다 비루스 바이러스의 역할이 매우 중요하다 이질적인 존재들. = .

인간 동물 박테리아 비루스 분자 미세기관들 사이에서의 전염과 유행은 분명 진화( , , , , , , )…

를 복잡하게 만드는 핵심적인 요인이다 도킨스는 이런 점을 인정하면서도 유전자 결정론과.

다위니즘을 견지한다 캠피스는 이 점을 비판하면서 도킨스의 을 보. ‘extended phenotype’

다 급진적으로 발전시켜 나간다.

들뢰즈 가타리의 생각은 매걸리스가 세포 진화에서의 공생 에서 전개한 논의와 매우 가/ 『 』



깝다 진화에서 도태의 역할은 의심할 바 없다 그러나 신다윈주의로 충분히 설명할 수 없. .

다 진화에서의 진정 새로운 변화는 상이한 퓔룸들을 가로지르면서 나타나는 합병 연합을. ,

통해서이다 합병과 연합을 통해서 유전자 자체에서의 큰 변화가 나타난다 따라서 유전자. .

에 입각한 일방향적 인과나 유전자를 항구적인 동일성으로 보려는 생각들은 거부된다 더.

나아가 개체군의 사유는 일상적인 의미에서의 개체들 이하로까지 내려가야 한다 중층결정. .

들뢰즈 가타리의 사유는 최근 나타나고 있는 개방계적 연구방식/ ‘ (open systems approach)’

을 선취하고 있다 하겠다.


