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  모든 개념들은 추상을 통해 획득된다. 이 점에서 칸트, 경험론, 아리스토텔레스

는 서로 일치한다. 칸트는 경험을 통해 획득된 것이 아니라 순수오성에서 유래하는 

개념들(=범주들)이 있다고 한다. 경험들로부터 추상하지 않았기에 그 사용에 있어

서는 항상 그 정당화를 충족하지 않으면 안 된다. 이것은 논리학의 대상이 아니라 

인식론의 근거로 칸트는 설명한다. 

 

  Formal logic: 사고 법칙의 형식적 타당성(대상 무관련)  

  모순 피함 : 진리의 최소 기준, 진리의 부정적 기준 

 

  Transcendental logic: 사고 법칙의 대상에 대한 관련 

  범주들의 대상 관련과 이 관련의 타당성 검증  

  진리의 논리학 

 

  논리학은 논증을 다룬다. 논증이 성립하려면 최소한 전제와 결론이 필요하다. 전

제가 결론을 필연적으로 보증하는 추론은 연역 추론이다. 전제가 결론을 신빙성 있

게 지지하는 추론은 귀납에 해당한다. 면역이 논리적 강제라면 귀납은 경험적 일반

화에 해당한다. 

 

  이에 반해 과학은 법칙을 발견하는 것을 목적으로 한다. 과학에서는 발견은 주관

적 맥락에 의존하지만 그 발견의 타당성은 공적 검증을 거치지 않으면 안된다. 발

견의 주관적 맥락과 발견의 정당화검증은 다르다.  

   

  발견의 주관적 과정 : from case to case  

  유추의 목적은 발견에 있다. 하지만 발견을 보장하는 것이 아니라 발견을 가능하

게 하는 추론으로 사용될 뿐이다. 

 

  규칙 따르기와 증명(following the rule, demonstration) 

  필연은 전제로부터 결론을 추론할 때 우리는 이 추론이 필연적이라고 말한다. 논

리학은 논증이 필연적으로 성립하는 것을 보여준다.  
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  수학은 공리로부터 정리를 이끌어내는 것이 필연적이라는 것을 증명하는 것이다. 

증명은 공리로부터 정리가 필연적으로 도출될 수밖에 없다는 것을 보여준다. 

  신은 다른 것에 의존하지 않는다. 신은 자기 근거를 자기 안에 다 지니고 있다. 

신은 자기원인이다. 신의 존재는 신의 근거 요구상 필연적이다. 

 

  법칙과 현상지배력의 범위 

  자연과학의 법칙은 예외를 허용하지 않는 것과 예외를 허용하는 것으로 구분된다. 

필연이란 예외가 없다는 것을 말한다. 따라서 논리학의 추론 필연과 사고 법칙을 

같은 것으로 보아서는 안 된다. 왜냐하면 필연은 예외를 허용하는 사고 법칙과 양

립할 수 없기 때문이다.  

 

  모든 물질은 중력의 지배를 받는다(예외 없이 타당하다) 

  모든 파충류들은 알을 통해 새끼를 낳는다(아나콘다와 살무사는 예외)  

  예외 : 법칙이 지배할 수 없는 현상들 

 

  경향성(tendence)  

  해당현상들에 대해서는 타당하지만 해당되지 않는 현상들에 대해서는 타당하지 

않다. 타당성의 범위를 경험적으로 정하지 않으면 안 된다. 이 경향성은 일반화의 

정도를 말하는데 정도는 사안들에 따라 변한다. 

  여론조사, 시장조사, 수요와 공급의 태도, 심리현상, 소비자 선호, 통계, 정치적 

의견 형성 등등 

 

 

  논증과 논쟁의 차이 

 

  논증은 전제로부터 결론을 이끌어내는 것이 필연적일 수밖에 없다는 것을 밝히는 

것이다. 누가 논증하더라도 전제로부터 결론을 이끌어내는 것이 같을 수밖에 없다.  

  

  논쟁은 논쟁 당사자들을 설득하기 위해 타당한 근거를 제시하는 것이다. 논쟁은 



아트앤스터디 www.artnstudy.com 

누가 누구에게 설득하는 것을 목적으로 한다. 어떤 누구에게 설득했다고 해서 다른 

누구에게 반드시 설득이 되는 것은 아니다.  

 

 

         D --------------------------------------------C 

 

                                    

          warrented jestfication(납득할만한 정당한 충족) 

          정당화 충족 정도(설득이 많거나 적은 가가 기준) 

 

 

  논리적 추론(inference) 

 

전제(premise)--------------------------------결론(conclusion, consequence) 

              (1) Ground (100% certain guarantee) 

              (2) Conclusion is derived from premise. 

              (3) 함의(imply) : 결론이 필연적으로 도출된다. 

내포와 외연 

 

 

내포(intension = connotation) 

개념들이 공통으로 지니고 있는 규정들 (so, so, so... 

가르친다, 배운다, 만남의 특정 공간 

 

외연(extension = denotation) 

개념들이 가리키는(refer to) 개별 대상들의 집합 전체 

성균관, 소르본느, 하바드, 서울, 연세, 홍익, 서강 등등 

 

내포와 외연은 반비례한다. 
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외연의 범위를 결정하는 것은 내포만이 할 수 있다. 

 

추상했다(abstraction) : 공통인 것만을 추려냈다. 

구체화한다(concreteness) : 다시 갖다 되돌려준다. 

 

개념은 보편규정이지 존재하는 것은 아니다. 

universal in mind 

개념은 단지 공통을 대표한다(represent ≠ exist) 

 

무엇이 존재한다. 누가 존재한다.  

individual outside mind 

There is no identity without entity. 

 

술어들은 있는 것들과 관계하고 그것을 규정한다. 

술어의 적용 범위는 미정이다(Being is variable) 

적용의 범위를 정하는 것(특수와 보편성) 

 

 

개념과 판단의 차이  

황금산 : 허구적 개념(only in mind ≠ in reality)≠ 

저 산이 황금이다(false judgement) 

 

개념적용의 오류(category mistake = misplaced concreteness) 

개념을 적용할 수 없는 대상들에 잘못 사용하는 것 

under the concept(포섭과 적용의 관계) 

개념의 보편규정은 개별적인 것들에 적용(apply)되고 개별적인 사례들은 개념의 일

반 규정 밑에 포섭된다(stand under the concept) 
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공간(전체와 부분은 포함관계에 있다) 

전체가 부분을 포함하고 있고 부분들은 전체 안에 포함된다(inclustion) 

 


