
제 강 신이란 무엇인가 존재론적 쟁점5 III : (2)

교시(1 )

학습목표※

신 개념이 어떤 의의를 가지는지 알아본다.①

신 개념에 대해 철학적인 반성을 해본다.②

신 개념의 의의 기능 신 개념과 도덕( ) :▲

도덕적 동기 부여 기능(1)

인식론적 기능(2)

존재론적 기능(3)

신명령론의 딜레마•

소크라테스의 의문 어떤 행위가 옳은 것은 신이 그것을 명령하기 때문인가- : “ ,

아니면 그것이 옳기 때문에 신이 명령하는가 에우티프론?” < >

주의주의1) (voluntarism)

옳음 신이 명령한 것 신명령론 히브리적- = ( ) ;

문제점 신의 명령은 완전히 자의적- :

신의 선함이 무의미해짐 신을 찬양할 이유가 없다- .

주지주의2) (intellectualism)

옳기 때문에 신이 명령한다 그리스적- :

문제점 신의 전지는 살아나나 신의 전능에 문제를 일으킨다- : .

신은 도덕의 근거가 될 수 없다( )

신 개념에 대한 철학적 반성▲

신에 대한 논의의 근본적 난점(1)

왜 하필이면 인간이 가진 속성을 가지고 신을 규정하려고 하는가1) ?

그 중에서도 단지 몇 개의 속성 인식 제작 도덕적 판단 만을 가지고 신 개념을 규정하2) ( , , )

려고 하는가?

분노 공포 소망 절망 실망 근심 등 제외- , , , , ,

신이 모든 것을 안다 고 하는 것은 무엇을 의미하는가3) “ ” ?



전지자는 인식 과정이 필요 없다 일어날 모든 일을 완전히 인식하고 있었기 때문에- .

전지한 자면 반드시 완전한 인격자일 수 있는가- ?

과연 신은 전능한가 능력의 한계 인정* ? ( )

논리적 불가능성은 신도 어쩔 수 없다- .

신은 둥근 삼각형을 만들 수 있는가-

신에 대해 도덕적으로 선하다 도덕적으로 완전하다 는 주장을 할 수 있는가4) “ , ” ?

나쁜 행위를 절대로 할 수 없는 자에게 도덕적으로 선하다고 말 할 수 있는가- ?

선택 가능성 비윤리적 행위를 저지를 가능성이 있을 때 도덕적 평가가 가능하다- , , .

신은 도덕과 무관한 존재가 아닌가- ?



교시(2 )

신 개념에 대한 철학적 반성▲

신에 대한 논의의 근본적 난점(1)

신에 대한 진술이 의미를 가질 수 있는가(2) ?

신에 대한 진술은 의미가 없다 왜냐하면 검증될 수 없기 때문이다 에이어1) . . ( )

분석 철학의 전제 검증가능성 유의미성 검증 가능성이 전제되어야 의미있는 명제- : = (

이다)

예 목성의 달에는 생명체가 있다 현재는 검증 안 된 상태지만 기술이 발전되면 검증> :

될 수 있는 명제

의미 있는 명제는 분석 명제이거나 종합 명제-

․ 분석명제 논리적으로 의미에 의해 모순율에 의해 참 거짓이 가려지는 명제 참인 분: , , (

석명제는 부정하면 모순에 처하는 명제)

예 삼각형은 네 변을 가진다 사실을 확인해 보지 않아도 개념 속에 있음> :

총각 주어 남자 술어 주어에 술어를 넣어도 속함( ) - ( ) :

․ 종합명제 사실적으로 감각적 경험에 의해 참 거짓이 가려지는 명제 부정해도 논리적: , ( ) (

모순이 생기지 않는다)

예 총각 주어 키가 작다 술어 주어개념 속에 들어있지 않은 술어를 갖다 붙임> ( ) - ( ) :

신에 대한 명제는 분석 명제는 아니다•

신은 우주를 창조했다 신은 우주를 창조하지 않았다 논리적 모순 없음: “ ” => “ ” ( )

신에 대한 명제는 종합 명제도 아니다•

신은 우주를 창조했다 표면적으로는 경험적 주장인 듯 보이나 실제로는 경험적 증: “ ” :

거 없음

신에 대한 진술은 의미 없는 주장이다=> .

반론< >

참 거짓을 구분할 수 있는 검증할 수 있는 명제만이 의미를 가진다는 주장 자체는 경- , ( )

험적으로 검증되는 것인가?

신에 대한 명제가 검증가능성 기준에 의해 거부된다면 검증 가능성 기준 자체가 그=> ,

기준에 의해 자기 거부 될 것이다.



완전한 인격자로서의 신이 존재한다는 것을 경험적으로 검증할 만한 사건이 원리적으로-

불가능한가 우주적 기적이 실제로 일어난다면? ( ?)

신에 대한 발언은 허위 가능성이 없기 때문에 의미를 갖지 않는다2) .

어떤 명제의 의미를 파악하는 한 방법 반증할 경우 거짓임이 밝혀진 내용이 정확히 무- :

엇인가 파악

구체적인 경험적 내용을 갖기 위해서는 반증 가능성 허위 가능성을 가져야 한다- , .

반증가능성이 없으면 구체적인 경험적 내용을 갖지 않은 것이다=> .

신은 인간을 사랑한다 는 과연 반증가능한가- “ ” ?

어떤 일도 재앙 질병 야만조차도 더 큰 선을 위한 과정으로 해석=> ( , , )

신에 대한 발언은 반증 불가능 의미가 없다=> : .

신에 대한 발언은 나름의 기능과 용도가 있기 때문에 의미 있는 발언이다3) .

언어 의미*

․ 구문론 의미 의미론 영미 철학 전기 입장 러셀 비트겐슈타인 전기sign( ) ( ) : ( , - )→

분석판단 의 지시체와 상관없이 의미차원에서의 모순율 판단=> : sign

종합판단 의 지시체와 비교 경험적인 검증: sign ,

․ 구문론 화용론 비트겐슈타인 후기sign( ) user( ) : -→

진술의 의미는 진술의 쓰임 이다- “ ” .

신에 대한 진술은 도덕적 진술과 흡사-

나의 행동 의도를 고지 태도 표명- ( )

예 신은 인간을 사랑한다 특정 전통의 도덕적 규범 속에서 행위 할 의도를 표명> “ ” :

오스트리아 출신의 영국 철학자∴ 비트겐슈타인

[Wittgenstein, Ludwig Josef Johann, 1889.4.26~1951.4.29]

․ 전기 말할 수 있는 것만 말해야 한다: “ ”

언어는 세계의 논리적인 그림이므로 언어와 세계의 관계는 대 의 대응 관계=> 1 1



따라서 말할 수 있는 대상이 없는 것은 언어가 아니어야한다

․ 후기 언어는 쓰임이 의미를 규정한다: “ ”

생활세계 삶의 양식 가 달라지면 같은 언어적 표현이 다양한 의미를 가진다=> ( )

따라서 어떤 맥락에서 어떤 을 가지면 그것은 다 의미를 가진다sign


